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1. Основи доктрин адміністративного судочинства у демократичних державах: компаративний аспект.

2. The Doctrines Grounds of Administrative Proceedings in Democratic States: Comparative Aspect.

Реферат:
1. У дисертації висвітлено компаративний вимір доктрини адміністративного судочинства у демократичних
державах. Напрацьовано низку змін до національного права з удосконалення адміністративного судочинства
(розробка законодавчих механізмів щодо чіткого розмежування юрисдикцій, виконання міжнародних
зобов’язань, удосконалення судового контролю за виконанням рішень судів, незалежності суддів та
організаційно-матеріального забезпечення судів, широкого використання письмового провадження,
цифровізації та впровадження електронного суду, використання штучного інтелекту, розвитку медіації
тощо). Встановлено, що дослідження компаративного аналізу правових явищ загалом і адміністративного
судочинства зокрема має здійснюватися, виходячи з наступних пропедевтичних положень (що обумовлено
соціокультурною природою правових явищ): культурно-історичний контекст; функціональний аналіз;



нормативно-правове регулювання; комплексне використання методологічного інструментарію;
термінологічні відмінності; культурна чутливість. Обґрунтовано, що методологія правових явищ має свої
особливості, обумовлені соціокультурною природою права та правових явищ, оскільки застосування
однакових методологічних засобів може призвести до різних результатів, залежно від типів розуміння права,
яких дотримуються дослідники. Дослідження адміністративного судочинства має базуватися на природному
розумінні права та цінностях справедливості, прав людини, верховенства права тощо. Доведено, що правова
доктрина є чинником розвитку правової системи, проте її роль часто недооцінюється. Факторами
плюралізму підходів до розуміння правової доктрини є її складна природа та відсутність єдиної методології
дослідження. Правова доктрина формується в результаті колективних зусиль правників (communis opinio
doctorum) і постійно розвивається, не маючи чітко визначеної форми. Авторитетність правової доктрини
визначається визнанням її положень більшістю фахівців у відповідній галузі права. Важливу роль у
формуванні правової доктрини відіграють судді, впливаючи на її розвиток через свою практику. Правова
доктрина є теоретичною основою права, впливає на практику, є динамічною та має авторитет в юридичній
спільноті. Під правовою доктриною слід розуміти теоретично обґрунтовану, фундаментальну систему ідей,
принципів та концепцій авторитетних правників (communis opinio doctorum), яким іманентна нормативність
та яка впливає на правотворчість і судову практику, а також динамічно розвивається. Встановлено, що
доктрина адміністративного судочинства – це фундаментальна, теоретично обґрунтована система ідей,
принципів та концепцій, що відображають специфіку судочинства в адміністративних судах, впливаючи на
тлумачення й застосування норм адміністративного права в судовій практиці та які спрямовані на
забезпечення належного функціонування адміністративного судочинства. Принципи доктрини
адміністративного судочинства – це сукупність основоположних ідей, що відображають теоретичні засади,
на яких ґрунтується розуміння адміністративного судочинства і які відображають спрямування та зміст
доктрини адміністративного судочинства. Визначено, що систему принципів доктрини адміністративного
судочинства складають такі принципи: теоретичної обґрунтованості положень доктрини; системності та
цілісності; принцип динамізму та еволюції; принцип верховенства права; принцип забезпечення права на
справедливий суд; пріоритету прав людини. Вони служать орієнтирами для наукових досліджень, розробки
законодавства, судової практики, маючи нормативний вплив та відображаючи основні цінності суспільства.
Не зважаючи на зміни в соціальних та політичних умовах, ці принципи залишаються основою стабільності
правопорядку. Встановлено, що в країнах загального права адміністративна юстиція розвивалася без
створення спеціалізованих адміністративних судів. Загальні суди традиційно розглядали також і
адміністративні спори. Відсутність привілеїв для держави в судочинстві є невід’ємною частиною принципу
рівності всіх перед законом. Особливістю американської адміністративної юстиції є тісна взаємодія з
виконавчою владою та використання спеціалізованих органів для розгляду адміністративних справ. Розвиток
інституцій, що забезпечують систематизацію та поширення прецедентної практики, є ключовим для
ефективного функціонування окремих елементів прецеденту в національній системі права. Законодавчі
зміни, які б закріпили механізми застосування судових прецедентів на національному рівні, у поєднанні з
діяльністю цих інституцій, сприятимуть підвищенню стабільності та передбачуваності судових рішень.
Відновлення постанов Пленуму Верховного Суду стане додатковим інструментом уніфікації судової
практики. Удосконалення адміністративного судочинства в Україні потребує комплексного підходу із
імплементацією міжнародних стандартів захисту права на справедливий суд. Серед основних напрямів
розвитку важливу роль відіграє забезпечення процедурних гарантій, таких як незалежність суддів,
прозорість процесу та змагальність сторін.

2. The dissertation covers the comparative dimension of the doctrine of administrative proceedings in democratic
states. A number of changes to improve administrative proceedings (development of legislative mechanisms
regarding the clear jurisdictions delimitation, international obligations fulfillment, improvement of judicial control
over the execution of court decisions, independence of judges and organizational and material support of courts,
wide use of written proceedings, digitalization and implementation of electronic court, use of artificial intelligence,
and development of mediation, etc.) have been made to national law. Comparative analysis of legal phenomena in



general and administrative proceedings in particular should be carried out based on the following propaedeutic
provisions (which is stipulated by the social and cultural nature of legal phenomena): cultural and historical
context; functional analysis; normative and legal regulation; comprehensive use of methodological tools;
terminological differences; and cultural sensitivity. It is substantiated that the methodology of legal phenomena
has its own characteristics conditioned by the social and cultural nature of law and legal phenomena, since the use
of the same methodological tools can lead to different results, depending on the types of understanding of law
followed by researchers. The study of administrative proceedings should be based on a natural understanding of
law and the values of justice, human rights, the rule of law, etc. It has been proven that legal doctrine is the motive
power behind the legal system development, but its role is often underestimated. Factors in the pluralism of
approaches to understanding legal doctrine are its complex nature and the lack of a unified research methodology.
Legal doctrine is formed as a result of the lawyers’ collective efforts (communis opinio doctorum) and is constantly
developing without having a clearly defined form. The authority of a legal doctrine is determined by the
recognition of its provisions by the majority of specialists in the relevant field of law. Judges play a key role in the
formation of legal doctrine, influencing its development owing to their practice. Understanding of legal doctrine as
a system of ideas, principles and concepts that influences law-making and judicial practice, ensuring the
interpretation and application of legal norms is proposed. Legal doctrine is the theoretical basis of law, influences
practice, is dynamic, and has authority in the legal community. Legal doctrine should be understood as a
theoretically grounded, fundamental system of ideas, principles and concepts of authoritative jurists (communis
opinio doctorum) having immanent normativity and affecting law-making and judicial practice, as well as being
dynamically developed. It has been established that the doctrine of administrative proceedings is a fundamental,
theoretically grounded system of ideas, principles and concepts that reflect the specifics of proceedings in
administrative courts, influencing the interpretation and application of the administrative law norms in judicial
practice and which are aimed at ensuring the proper administrative proceedings functioning. The principles of the
administrative proceedings doctrine are a set of fundamental ideas reflecting the theoretical foundations on which
the understanding of administrative proceedings is based and reflecting the direction and content of the
administrative proceedings doctrine. It is determined that the system of the administrative proceedings doctrine
principles consists of the following principles, namely the theoretical validity of the doctrine provisions; systemacy
and integrity; the principle of dynamism and evolution; the principle of the rule of law; the principle of ensuring
the right to a fair trial; the priority of human rights. They serve as guidelines for scientific research, legislation
development, judicial practice, having a normative influence and reflecting the basic values of society. Despite
changes in social and political conditions, these principles remain the basis of the stability of the legal order. It is
established that in the Anglo-Saxon countries administrative justice developed without the creation of specialized
administrative courts. General courts traditionally considered administrative disputes as well. The absence of
privileges for the state in judicial proceedings is an integral part of the principle of equality of all before the law.
Unlike other legal systems, American administrative justice has a distinct individual character. Its feature is close
interaction with the executive power and the use of specialized bodies for consideration of administrative cases.
The development of institutions that ensure the systematization and dissemination of precedent practice is key to
the effective functioning of certain elements of precedent in the national legal system.
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